Protokol z Walnego Zgromadzenia SM ,,STROP”
z dnia 12 czerwca 2025 roku.

Walne Zgromadzenie Spoldzielni Mieszkaniowej ,,STROP” zwolane przez Zarzad
SM ,,STROP” na podstawie § 26 ust. 1 Statutu Spoldzielni odbylo si¢ w dniu 12 czerwca 2025 1,
w Warszawie, w budynku Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego - Zarzad Glowny (sala
LKolumnowa™) w Warszawie, przy ulicy Wybrzeze Kosciuszkowskie 35.

Otwarcia obrad Walnego Zgromadzenia dokonal, stosownie do § 30 Statutu Spéidzielni,
Zastepca Przewodniczgcej Rady Nadzorczej p. Piotr Jezierski, ktéry witajgc zebranych
stwierdzil, Ze Walne Zgromadzenie zostalo zwolane w sposéb prawidlowy, zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami Statutu i jest wladne do procedowania i podejmowania uchwat
bez wzgledu na ilos¢ obecnych cztonkéw. Wedlug Listy obecnosci stanowigce] zalgeznik do
oryginatu niniejszego protokotu, udziat w zebraniu wziglo 126 cztonkéw.

Nastepnie, stosownie do postanowien art. 8° ust. 1' ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych
poinformowal, Ze zarejestrowano 77 petnomocnikéw dzialajgcych na podstawie pisemnych
pelnomocnictw udzielonych przez cztonkéw SM ,STROP” do uczestnictwa w Walnym
Zgromadzeniu w dniu dzisiejszym. Lista pelnomocnictw zostala odczytana w punkcie 5
porzadku obrad przed glosowaniem uchwal i stanowi zalgcznik do oryginalu niniejszego
protokotu.

W dalszej kolejnosci p. Piotr Jezierski zarzadzil wybér Prezydium Walnego Zgromadzenia,
proszac o zglaszanie kandydatow.

Sposrdd osdOb  zebranych na sali zgloszono nastgpujacych kandydatéw do Prezydium:
p. Wojciecha Juszczyka, p. Jadwige Bernat i p. Jacka Oczkowskiego. Zgloszeni kandydaci
wyrazili zgode na pelnienie funkeji w Prezydium Walnego Zgromadzenia.

W tym miejscu zebrani zostali poinformowani o zasadach gltosowania przy pomocy systemu
elektronicznego, przyjetego Uchwalg nr 1/2024 Walnego Zgromadzenia SM ,,STROP” w dniu
18 czerwca 2024 r. Oddanie glosu polegaé¢ bedzie na naci$nieciu odpowiedniego przycisku:
zielonego (Za), czerwonego (Przeciw) lub zottego (Wstrzymuje si¢) na urzadzeniu, ktore
otrzymat kazdy uprawniony cztonek Spoétdzielni przy podpisywaniu listy obecnosci. W kazdym
glosowaniu mozna tylko jeden raz nacisngé jeden z przyciskow. Z kazdego glosowania
sporzadzony bedzie protokdt zawierajgey ilo$é oddanych gloséw: Za, Przeciw i Wstrzymujacych
sic oraz ilo$¢ ogdlem oddanych gloséw. Kazde glosowanie odbywa si¢ w okre$lonym czasie
widocznym na ekranie.

Zebrani glosujac na liste zgloszonych kandydatow: 157 glosami ,,za” przy 5 glosach ,,przeciw”
i 8 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, dokonali wyboru Prezydium, ktoére ukonstytuowato sie

w nastepujacy sposob:

p. Wojciech Juszezyk - Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia

p. Jacek Oczkowski - Lastgpea Przewodniczgcego Walnego Zgromadzenia
p. Jadwiga Bernat - Sekretarz Walnego Zgromadzenia

Przewodniczagcy Walnego Zgromadzenia przystagpit do wyboru Komisji Mandatowo-
Skrutacyjnej 1 Wnioskowej, proszge o zglaszanie kandydatéw., Do pierwszej Komisji zostaty
zgloszone kandydatury p. Anny Galeckiej-Babisz, p. Krystyny Nejman-Okofowskiej, p. Beaty
Jezierskiej 1 p. Joanny Sieredzinskiej. Osoby te wyrazily zgode na kandydowanie.

Zebrani w glosowaniu: 178 glosami ,,za” przy 3 glosach ,,przeciw” 1 5 glosach ,,wstrzymujgcych
sie” dokonali wyboru:




Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej, ktéra ukonstytuowata si¢ w sposdb nastepujacy:

p. Anna Galecka-Babisz - Przewodniczaca Komisji

p. Krystyna Nejman-Okolowska - Sekretarz Komisji

p. Beata Jezierska - Asesor

p. Joanna Sieredzinska - Asesor (w trakcie obrad opuscila zebranie)

Wobec braku kandydatow do Komisji Wyborczej, zebrani przeglosowali wniosek w sprawie
pelnienia obowigzkéw tej Komisji przez Prezydium, ktory 158 glosami ,,za” przy 17 glosach
wprzeciw” i 8 glosach ,,wstrzymujacych si¢” zostat przyjety.

Wobec braku kandydatéw do Komisji Wnioskowej, zebrani przeglosowali wniosek w sprawie
pelnienia obowigzkéw tej Komisji przez Prezydium, ktéry 165 glosami ,,za” przy 9 glosach
Hprzeciw” 1 9 glosach ,,wstrzymujacych sie” zostat przyjety.

Przewodniczacy poinformowal zebranych, ze kolejnym punktem jest przegtosowanie porzadku
zebrania, ktéry nie podlega zadnym zmianom, poza ewentualng zmiang kolejnosci
poszezegdlnych jego punktow.

W tym miejscu glos zabral cztonek z nieruchomosci Zelazna 76/76A, ktéry zawnioskowal
o wykreslenie wszystkich punktéw porzadku poza ostatnim punktem - Zamkniecie obrad.
W uzasadnieniu wskazal, ze w jego opinii porzadek obrad dzisiejszego zebrania zostal
przygotowany z wada prawna, bowiem nie uwzglednia zloZonego przez grupe czlonkow
Spoéidzielni w trybie art. 8 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych zgdania zmiany porzadku
obrad. Polemizujac z pismem Zarzadu, bedacym odpowiedzig na zgloszony wniosek o zmiane
porzadku obrad, zarzucil Zarzadowi Spéidzielni ztamanie ww. przepisu poprzez nieumieszczenie
wnioskowanych spraw w porzadku dzisiejszych obrad. Ztych wzgledéw wnioskowal
o nieprzyjmowanie porzadku obrad dzisiejszego zebrania.

Przed glosowaniem ztozonego wniosku, glos zabrali:

-/ mec. Agnieszka Chmurzynska, ktéra przedstawita tre$é przepiséw ustawy o spéldzielniach
mieszkaniowych i1 ustawy Prawo spdéldzielcze, regulujacych kwestic uprawnief czionkéw
Spdéldzielni w zakresie wnoszenia zadan do umieszczania w porzadku obrad oznaczonych spraw
oraz zglaszania projektow uchwat i zmian do projektéw uchwat zamieszezonych w porzadku
obrad;

-/ czlonek z nieruchomosei Wolno$¢ 3A, ktéry powolujac si¢ na tredé § 27 Statutu Spoétdzielni
popart ztozony wniosek;

-/ cztonek z nieruchomosci Zytnia 13, ktéry poparl stanowisko przedmoéwey w przedmiocie
naruszenia przez Zarzad Spdéldzielni przepisu Statutu stwierdzajac, ze wniosek o zmiane
porzadku obrad powinien by¢ uwzgledniony;

-/ Prezes Leszek Jedynak, ktéry odnoszac sie do wypowiedzi przedméwcedw i zgloszonego
wniosku stwierdzil, ze w opinii Zarzadu nie zostal przekroczony przepis Statutu, natomiast
Walne Zgromadzenie ma prawo i obowigzek glosowaé nad zgloszonym wnioskiem. Zwroécit
uwage, ze oprocz emocji i czyich$ partykularnych intereséw jest Spéldzielnia, ktéra zrzesza
kilka tysigey czlonkéw i dla ktérej przyjecie sprawozdania finansowego badz nie przyjecie rodzi
kolosalne konsekwencje, poczynajac od pozytkéw dla nieruchomoscei, poprzez obowigzek
zlozenia sprawozdania finansowego do Krajowego Rejestru Sgdowego. Natomiast jest grupa
os6b, ktore chcg wywola¢ chaos po to, aby wygasza¢ dzialalnodé Spéldzielni i w ten sposéb
wykaza¢, ze wspdlnotowe zarzgdzanie jest korzystniejsze, aby wylaczy¢ sie ze Spéldzielni. Stad
podejmowane sa préby destabilizacji w my$l tego, ze im gorzej dzieje sie w Spétdzielni tym



lepiej dla tej grupy osob. Zaapelowal, aby czionkowie glosowali nad zloZzonym wnioskiem
i procedowali dale;j.

Nastepnie Przewodniczgcy poddat pod glosowanie wniosek o odrzucenie porzadku obrad
dzisiejszego zebrania, poza ostatnim jego punktem tzn. Zamknigciem obrad.

W wyniku glosowania: 100 glosami ,przeciw” przy 73 glosach ,za” i 9 glosach
wstrzymujacych sie” - wniosek o odrzucenie porzadku obrad dzisiejszego zebrania zostal
odrzucony.

W dalszej kolejnosei Przewodniczacy odezytal porzadek obrad:
1. Otwarcic zebrania i wybér Prezydium, Komisji: Mandatowo-Skrutacyjnej, Wyborcze;
i Wnioskowej - juz zrealizowany.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Sprawozdanie Zarzadu z dziatalnosci Spoldzielni wraz ze sprawozdaniem finansowym za rok
2024,
4. Sprawozdanie z dziatalnodci Rady Nadzorczej za rok 2024,
5. Odczytanie listy pisemnych pelnomocnictw udzielonych przez czlonkéw SM ,,STROP” do
uczestnictwa w Walnym Zgromadzeniu.
6. Ustalenie liczebnosci Rady Nadzorczej Sp6ldzielni oraz zglaszanie kandydatéw na czlonkow
Rady Nadzorczej SM ,,STROP”,
7. Podjecie uchwal w sprawach:
7.1. zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dziatalnogei SM ,,STROP” za rok 2024,
7.2. zatwierdzenia sprawozdania finansowego SM ,,STROP” za rok 2024,
7.3. udzielenia absolutorium czlonkom Zarzgdu za rok 2024.
8. Wybér cztonkéw Rady Nadzorczej SM ,,STROP”.
9, Podjgcie uchwal w sprawach:
9.1, podziatu wyniku finansowego SM ,,STROP” za 2024 1.,
9.2, oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakie Spoldzielnia moze zaciggngc.
10. Sprawozdanie Komisji Wnioskowej.
11. Zamkniecie obrad.

Ad. 2 porzadku obrad:

Przewodniczacy poddat pod glosowanie proponowany porzadek obrad, ktéry w glosowaniu:
129 glosami ,,za” przy 59 glosach ,,przeciw” i 4 glosach ,,wstrzymujacych sig¢” zostal przyjety.
Wobec zgloszenia do Prezydium faktu oddania 2 gloséw przeciw” przez czionkow
nieposiadajacych pilotéw elektronicznego glosowania, skorygowano liczbg glosow ,przeciw”
z 59 na 61 glosOw ,,przeciw”.

Ad. 3 porzadku obrad:

Sprawozdanie Zarzadu z dzialalno$ci Spoéldzielni Mieszkaniowej ,,STROP” za rok 2024
przedstawit zebranym Prezes Zarzadu Spoéldzielni pan Leszek Jedynak.

Przypominajge, ze sprawozdanie za rok 2024 w pelnym brzmieniu bylo wylozone do wgladu w
biurze Spoldzielni oraz jest umieszezone na stronie internetowej Spéldzielni i udostgpnione na
sali w dniu dzisiejszym, ograniczyl swoje wystapienie do istotnych tez i najwazniejszych spraw,
Na dzien 31 grudnia 2024 r. Spotdzielnia zarzadzala 27 nieruchomosciami o lacznej powierzchni
uzytkowej blisko 280 tys. metréw kwadratowych pum w 40 budynkach. Zarzadzala réwniez
Wspolnotg Mieszkaniowg Bellottiego 5 1 Kaliskiego 37. Na koniec 2024 r. Spéidzielnia
zrzeszata 3.602 czlonkéw. Na wniosek uprawnionych czlonkéw na dzien 31 grudnia 2024 r.
ustanowila narastajgco od poczatku dzialania ustawy 1.401 odrgbnych wiasnoset lokali,




w stosunku do roku ubieglego procent wyodrgbnionych lokali wzrdst o 5,9. W ramach swoich
uprawnief) Zarzad w dniu 18 czerwea 2024 r. zwolal Walne Zgromadzenie. Uczestniczylo w nim
osobiscie 80 uprawnionych czlonkéw, a pelnomocnikéw ustanowito 50 czlonkéw. Frekwencja
wigc wyniosta 3,6% wszystkich uprawnionych cztonkéw. Zebrani w glosowaniu zatwierdzili
sprawozdanie Zarzadu z dzialalnosci oraz sprawozdanie finansowe, Zatwierdzili podzial wyniku
finansowego oraz udzielili absolutorium czlonkom Zarzadu. W 2024 r. Zarzad zwolal zebrania
mieszkancow we wszystkich nieruchomosciach Spéldzielni, na ktérych omawiane byly biezace
sprawy zwigzane z ich funkcjonowaniem, w tym potrzeby i planowane remonty. Frekwencja na
zebraniach wyniosla 11,8% uprawnionych cztonkéw.

Z uwagi na uplywajgcy trzeci rok kadencji tej Rady (sprawozdanie z dziatalnosci Rady
Nadzorezej bedzie przedmiotem kolejnego punktu porzadku obrad), podziekowat wszystkim
cztonkom ustgpujacej Rady Nadzorczej, pracujgcym konstruktywnie i ze zrozumieniem idei
spotdzielcze]. W tym miejscu Prezes stwierdzil, ze wigkszodé cztonkéw tej Rady uratowala
Spoldzielni¢ od destabilizacji i powaznego kryzysu, do ktérego bylo juz bardzo blisko pod
koniec rzadéw Rady poprzedniej kadencii.

Zarzad w 2024 r. przez pierwsze dwa miesigce dziatal w 3-osobowym skladzie: Prezes Zarzadu
Leszek Jedynak, Wiceprezes Zarzadu Gtéwna Ksiggowa pani Anna Kobus i Wiceprezes Zarzadu
do spraw technicznych pan Pawel Gatach,

W zwigzku z przejéciem na emeryture Wiceprezesa pana Pawla Gatacha, od marca 2024 r.
Zarzad dzialal w dwuosobowym sldadzie. Wspélnie z Wiceprezes panig Anna Kobus przejete
zostaly obowiazki wiceprezesa do spraw technicznych, chcage w ten sposob ograniczyé koszty
utrzymania zarzadu oraz wstuchujac si¢ w glosy niektérych czlonkéw Rady, podjgé prébe pracy
w tej zmniejszonej strukturze. Rada Nadzorcza zatwierdzita nowg strukture organizacyina oraz
Regulamin organizacyjny Spotdzielni. Zarzad odbyt 30 protokofowanych posiedzen w sprawach
zwigzanych z biezgcq dziatalnoscig Spoldzielni, uczestniczyl w posiedzeniach Rady Nadzorczej,
Prezydium Rady Nadzorczej i Komisji Rady, a takze w zebraniach mieszkaficéw i niekt6rych
zebraniach Rad Osiedli. Nadmiar obowigzkéw, wynikajacy z fgczenia przez pania Anne Kobus
obowigzkow czionka Zarzadu z obowigzkami Gléwnej Ksiggowej spowodowaly, ze pod koniec
2024 r. raz jeszcze powrdcono do analizy skladu Zarzadu i struktury organizacyjnej. W
konsekwencji od 1 maja 2025 r, obowigzuje zatwierdzona przez Rade Nadzorcza nowa struktura
organizacyjna, z dwuosobowym Zarzgdem tj. Prezesem Zarzadu i Wiceprezesem Zarzadu do
spraw technicznych panem Mariuszem Bozio, powolanym na to stanowisko przez Rade
Nadzorczg w lutym 2025 r, Pan Wiceprezes aktywnie wlaezyl si¢ juz w dziatalnosé Spoidzwlm
na biezaco zapoznajac si¢ z problemami poszczeg6lnych nieruchomosei.

Na dziefi 31 grudnia 2024 r. w Spéidzielni zatrudnionych byto 50 pracownikéw, o 4 mniej niz
rok wezesniej, w tym 23 pracownikéw biurowych, 5 pracownikéw shuzb technicznych i 22
gospodarzy. Informujac w skrécie o dzialalnoci Spoldzielni, Prezes L. Jedynak wskazat na
uwarunkowania zewngtrzne i wewnetrzne, z ktérymi Zarzad i pracownicy musieli sie zmierzy¢,
a ktore niewatpliwie maja wplyw na oceng pracy Spéldzielni. Sq to inflacja i wzrost kosztéw
w obszarze obstugi nieruchomoéci i dotyczg w szezegblnodei:

-/ wzrostu kosztow $rodkéw czystosdci, ochrony, wzrostu minimalnego wynagrodzenia, ktore
wytwarzajg presje na wzrost stawki eksploatacyijnej,

-/ trudnosci w prognozowaniu kosztéw dostawy mediéw,

-/ wspomnianej wezesniej zmianie skladu Zarzadu z trzech na dwie osoby,

-/ trudnodci w pozyskaniu pracownikéw, przy istniejagcym w Spoldzielni stosunkowo niskim
poziomie wynagrodzenia,

-/ przeciagajgcych si¢ pracach zwigzanych z wdrazaniem nowego zintegrowanego
oprogramowania komputerowego.



Pomimo wystepowania tych trudnosci Zarzad wypracowat okreslone korzysci dla Spotdzielni i
mieszkaficow, do ktoérych nalezy zaliczyc:

-/ zwickszenie kwoty pozytkéw, kiore pomniejszajg stawki eksploatacyjne poszczegdlnych
nieruchomosci, do poziomu najwiekszego w historii Spétdzielni ponad 1 min 167 tys. zi,

-/ uzyskanie zysku netto na pozostalej dziatalnodci ponad 1 mln 433 tys. zl, (w tym miejscu
przypomnial, ze w ostatnich dwoéch latach zysk z tej dzialalno$ci wynidst odpowiednio w roku
2022 ponad 4 mln 493 tys., a w roku 2023 ponad 1 mln 138 tys. zb),

-/ poprzez wprowadzenie konsekwentnych dzialant windykacyjnych zmniejszony zostal poziom
zadtuzenia ponizej 3%; wynosi on obecnie 2,93%, a w roku ubieglym wynosii 3,48%,

-/ uruchomienie nowego portalu lokatorskiego, ktéry umozliwia Sledzenie na biczaco kont
lokatorskich i ulatwia prawidiowe, terminowe regulowanie oplat,

-/ w zwigzku z zawirowaniami na rynku energii elektrycznej, w celu zagwarantowania stafej
ceny, Spéldzielnia w kwietniu 2024 r. podpisala czteroletnia, kompleksowa umowe sprzedazy
energii elektrycznej i ustug dystrybucji, gwarantujac tym samym przez 4 lata statg ceng energii,
-/ ztozone zostaly wymagane o$wiadezenia do PGNIG, dotyczace ochrony taryfowe;,

-/ poprzez skuteczng kontrole wydatkéw utrzymana zostata na rok 2025 wysoko$¢ zaliczek na
poczet kosztow eksploatacji na poziomie roku 2024 w 19 osiedlach, a w 3 zostaly one obnizone,
-/ uzyskanie z Urzedu Miasta brakujacych za$wiadezen potwierdzajgecych wniesienie
jednorazowej oplaty przeksztalceniowej z uwzglednieniem 98% bonifikaty, niezbgdnych do
wykreslenia z ksigg wieczystych nieruchomoscei roszezenia o oplatg przeksztatceniowa.

Majac na uwadze, ze niektore procesy przebiegajg dlugo, co budzi niezadowolenie czlonkéw,
wskazat na okolicznosci niezalezne od Spéltdzielni, ktére wplywajg na przewleklosé w dziataniu,
1j. diugotrwate postepowania sgdowe o odzyskanie zalegtych oplat eksploatacyjnych oraz brak
postepu w regulacjach prawnych terenéw dwoéch nieruchomosei: Plocka 15 i teren parkingu na
Skierniewickiej 21. W przypadku Plockiej 15, od 2022 r. toczy si¢ postepowanie sgdowe z
powoddztwa Spoldzielni przeciwko m.st. Warszawa o zobowigzanie do przeniesienia na rzecz
Spoldzielni gruntu o powierzchni 651 metréw kw. zabudowanego czgécig budynku, w przypadku
Skierniewickiej 21 toczg si¢ dwa postepowania - jedno z 2020 r. o oddanie w uzytkowanie
wieczyste dziatki gruntu zabudowanego parkingiem oraz z 2023 r. o zasiedzenie tego terenu.

W zakresie dzialalnosci remontowej Prezes poinformowal, ze w roku 2024 Spoldzielnia
przeprowadzita 10 konkurséw na wylonienie wykonawcy robdt remontowych, ktdrych wykaz
zawarty jest w udostepnionym na stronie internetowej sprawozdaniu Zarzadu. Tam sg
wymienione wszystkie nieruchomogci. Na poszczegblnych nieruchomo$ciach w 2024 r.
przygotowane zostaly i przeprowadzone remonty na laczng kwote 6 milionéw 830 tysiecy zt.
Wykaz robot dla tych osiedli jest rGwniez na stronie internetowej w sprawozdaniu.
Podsumowujac swoje wstapienie Prezes stwierdzil, ze sytuacja ekonomiczna Spéldzielni jest
stabilna. Na dzien sporzadzenia sprawozdania finansowego za rok 2024 nie wystepuja zdarzenia,
ktére moglyby w jakikolwick sposéb zagrazaé kontynuaciji dzialalnoéei gospodarczej Spotdzielni
w najblizszej przysztosci., W Spoéldzielni prowadzone jest zarzadzanie ryzykiem finansowym
polegajgce na monitorowaniu ryzyka rynkowego i kredytowego. Ma ono na celu zapewnienie
plynnosci finansowej oraz stabilizacji przeplywow. Wskazniki plynnosci finansowej sg na
bardzo dobrym poziomie, co oznacza, Zze Spéldzielnia zachowuje zdolno$¢ do regulowania
swoich zobowigzan $rodkami obrotowymi, prawidtowo gospodaruje posiadanym majatkiem.
Spoldzielnia terminowo reguluje zobowigzania biezgce w stosunku do Skarbu Panstwa,
samorzgdu terytorialnego, dostawcow mediow, ustugodawedw oraz pracownikow.

Pelny tekst sprawozdania Zarzadu z dziatalnosci Spoldzielni za rok 2024 stanowi zalaeznik do
oryginalu niniejszego protokotu.




Informacje dotyczace sprawozdania finansowego Sp6ldzielni za rok 2024 oraz opinii biegtego
rewidenta przedstawila Gloéwna Ksiggowa pani Anna Kobus, przypominajac na wstepie, Ze
sprawozdanie finansowe Spoldzielni za rok 2024 przedstawia wyniki dzialalnodci Spéldzielni w
kontekscie dynamicznie zmieniajacej si¢ sytuacji gospodarczej. Spéldzielnia stosuje zasady
rachunkowosci zgodne z polskimi przepisami o rachunkowosci, co pozwala na pordéwnywalnosé
danych z innymi spotdzielniami w regionie. Sprawozdanie skiada sie z bilansu, rachunku
zyskow i strat oraz informacji dodatkowej, ktéra zawiera dodatkowe objasnienia dotyczace
poszezegdlnych pozycji. Analiza sprawozdania pozwala na oceng wynikéw finansowych
Spoldzielni, identyfikacje potencjaloych probleméw oraz strategii jej dziatan.

Nastgpnie poruszyla kwestie dotyczace stawki eksploatacyjnej, ktéra kalkulowana jest na kazda
nieruchomo$¢ oddzielnie. Wysoko$¢ tej oplaty ksztattuje si¢ od 1,98 z do ponad 5,00 zt na
1 metr kwadratowy pum. Podlegala ona badaniu przez bieglego rewidenta, ktéry nie zglosit
wtym zakresic zadnych uwag. Podstawowa dzialalno$é prowadzona byla na podstawie
opracowanych przez Zarzgd i uchwalonych przez Rade Nadzorcza planéw finansowych
w zakresie eksploatacji 1 funduszu remontowego poszczegéinych nieruchomosei. Utrzymywany
na odpowiednim poziomie rezim wydatkéw pozwolit na zamknigcie roku obrotowego
z poniesionymi kosztami ponizej kosziéw zaplanowanych,

Zgodnie z ustawa i Statutem Spotdzielnia prowadzi dziatalnosé bezwynikowo, co oznacza, 7e
dzialalno$¢ ta nie ma charakteru gospodarczego - zarobkowego. Z oplaty eksploatacyjnej
pokrywane sg koszty zarzgdzania i obshugi nieruchomodci, wynagrodzenia pracownikéw,
obstuga informatyczna, sprzatanie czgéci wspdlnych, odéniezanie, ubezpicczenie budynkéw,
konserwacja i wszystkie inne koszty, ktére sg specyficzne dla danej nieruchomosci.

Powstata na koniec roku obrotowego réznica pomigdzy kosztami eksploatacji i utrzymania danej
nieruchomodci a przychodami z oplat, zgodnie z art. 4 ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych,
zwicksza odpowiednio przychody lub koszty cksploatacji i utrzymania danej nieruchomodci
w roku nastgpnym. Media rozliczane sg na poszezegdlne budynki i osiedla. Kazdy lokal ma
indywidualnie kalkulowang stawke, w zaleznosci od tego, jakie zuzycie bylo w poprzednich
okresach rozliczeniowych. Rozliczenie dostaw energii cieplnej za 2024 rok wykazuje nadwyzke
w kwocie ponad 2 miln z. Wysoka kwota zwrotu jest wynikiem mniejszego zuzycia ciepta
w 2023 roku, cieplejszej zimy oraz przedtuzeniem obowigzujacej tarczy energetycznej. Warto
wskaza¢, ze kwota 2 min zt to jest warto$é jednej faktury firmy Veolia za 1 miesigc dla zasobéw
Spotdzielni. Nawigzujae do przekazanej przez Prezesa informacji o zaleglosciach w oplatach
dodala, ze mieszkaficy znajdujacy si¢ w trudnej sytuacjii finansowej moga otrzymaé
dofinansowanie z Urzgdu Miasta Stolecznego Warszawy- W 2024 roku mieszkancy naszych
zasobdw uzyskali pomoc na faczng kwote 6.535 zi.

Przechodzgc do omoéwienia bilansu poinformowata, ze bilans zostal sprawdzony przez firme
audytorska MW Audyt, ktéra wydala pozytywna opini¢ stwierdzajac, ze bilans przedstawia
rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej Spétdzielni. Audytor dodal réwniez, ze
sprawozdanie finansowe sporzadzone zostato prawidtowo, zgodnie z ksiegami rachunkowymi
i ustawg o rachunkowosci. Po zakoficzonym badaniu ksiag rachunkowych i dokumentéw odbylo
si¢ spotkanie zespotu audytorskiego z Komisjg Ekonomiczng Rady Nadzorczej, na ktérym
zostata przekazana informacja o zakresie badania, poczawszy od uchwalania planéw
gospodarczych, poprzez kalkulacje oplat, zobowigzania, sprawy sadowe, poprawnosé,
ksiggowanie rozliczen mediéw, poprawno$é wynikéw na poszezegélnych nieruchomodciach
ipoprawnos¢ sporzadzenia sprawozdania finansowego. Warto$é aktywow Spotdzielni
zmniejszyta si¢ w stosunku do roku ubieglego. Zmniejszenie wartosci aktywéw jest wynikiem
prowadzonego procesu wyodrgbnienia lokali. Dlugoterminowe rozliczenia miedzyokresowe
zmalaly w zwigzku z wniesieniem Kkolejnej oplaty przeksztalceniowej od lokali uzytkowych.



W pozycji aktyw6w jest ujety VAT od te) oplaty. Aktywa obrotowe obejmujg zadluzenie
czkonkéw Spotdzielni z tytutu oplat jak rowniez srodki pienigzne, ktérych wysokosé na koniec
roku na rachunku bankowym wyniosta ponad 27 miliondw zlotych.

W zakresie pasywow wskazata, ze kapital wlasny zmniejszyt sie w wyniku wyodrgbnienia lokali
i umorzenia ich warto$ci. Zobowigzania i rezerwy na zobowigzania nieznacznie zmalaty
i utrzymuja sig na poziomie 50 mln 335 tys. zk. Zobowigzania diugoterminowe z tytutu kredytow
obnizyly sie, co $wiadczy te o tym, Ze planowo splacane sa raty od kredytéw na
nieruchomoséciach. Odnoszac sie do rachunek zyskow i strat przypomniata, ze wyniki finansowe
na nieruchomosciach pochodzace z oplat eksploatacyjnych nie stanowig zysku Spéldzielni 1 nie
podlegaja podziatowi przez Walne Zgromadzenie. Mechanizm powstania tych wynikow zostat
oméwiony wezedniej. Natomiast podzialowi podlega zysk wypracowany w 2024 roku
pochodzacy z dzialalnoéci gospodarczej, na ktéra skiadajg si¢ m.in. przychody z zarzgdzania
zasobami obcymi i obstugi pozytkéw. Jest to ponad milion zlotych, z czego ponad 400 tys.
przeznaczone zostalo na zmniejszenie oplat eksploatacyjnych. Kolejny zysk pochodzi ze
sprzedazy lokalu funkcyjnego na Osiedlu Samolotowa, z ustanowienia stuzebnodei na niektérych
nieruchomodciach oraz z innych przychodéw operacyjnych i z odsetek. Lacznie przychody
z dodatkowej dziatalnosci Spoldzielni wyniosty ponad 4.534.000 zl, a koszty 1.488.000 zt. Po
odliczeniu kosztéw i podatku zysk netto wyni6st 2.601.152,36 zt. Z tej kwoty 1.167.000 zi
stanowig pozytki wypracowane na poszczegdlnych nieruchomosdciach, ktére Walne
Zgromadzenie tylko zatwierdza, poniewaz one zgodnie z ustawg s przypisane do konkretnych
nieruchomosci. Odnoénie szczegdtéw dotyczacych podzialu nadwyzki, informacje zostang
przedstawione w punkcie glosowania podzialu nadwyzki bilansowe;.

Pelny tekst sprawozdania finansowego Spéldzielni za rok 2024 wraz z opinig bieglego
rewidenta, stanowi zalgcznik do oryginalu niniejszego protokofu.

W dyskusji glos zabrali:

-/ cztonek z nieruchomos$ci Dzielna 21, ktory na wstepie poruszyl kwestie zwigzane
z publikowaniem przez Zarzad dokumentéw na stronie internetowej Spéldzielni. Wskazal na
znaczne opdZnienic w tym zakresie w stosunku do terminu ustalonego na ubiegtorocznym
Walnym Zgromadzeniu oraz odniost si¢ do informacji dotyczgcej rozliczenia inwestycji
Kaliskiego 37, ktorg Zarzad przekazal Radzie Nadzorezej w ubieglym roku. Stwierdzil, Ze jego
zdaniem ta inwestycja nie byla korzystna dla Spoldzielni, biorac pod uwage zakladany
i ostatecznie uzyskany zysk. W zakresie przedstawionego sprawozdania odniost si¢ do
informacji dotyczacej wykonywanych robdt remontowych na terenie osiedla Kercelak i na
terenie mienia Spéldzielni podnoszac, ze przyjete stawki nasuwaja duze watpliwosci i do
przedstawionych stawek eksploatacyjnych nieruchomodci, ktére jego zdaniem sg coraz wyzsze,
szczegblnie w pordwnaniu do przyjetych stawek za zarzadzanie dla wspdlnot mieszkaniowych,
ktdre pozostaja od lat na tym samym poziomie, Wskazal réwniez na niedociggnigeia Zarzgdu
w zakresie zatrudnienia pracownikéw dziatu technicznego niezgodnie z obowigzujgca strukturg
organizacyjng i wybér firmy na organizacje¢ parkingu na Kercelaku niezgodnie z procedurg
preewidziang w regulaminie wyboru firm $wiadezacych ushigi na rzecz Spotdzielni;

-/ czlonek z nieruchomoscei Wolnosé 3A (czlonek Prezydium zebrania) informujac na wstepie, ze
do Prezydium petiagcego obowiazki Komisji Wnioskowe] wplyngly 4 wnioski i apelujac
o zglaszanie dalszych wnioskéw w formie pisemnej. Nastgpnie nawigzujac do wydanego
w ubieglym roku orzeczenia sgdowego kwoty spornej ca 2.400 tys. zt i zloZonej przez
Spéldzielnie apelacji do tego wyroku, zwrécil si¢ do Pani Gléwnej Ksiggowej z prosba




o informacj¢ czy Spoldzielnia jest gotowa na przyjecie kazdego wyroku w tej sprawie i czy jest
mozliwo$¢ zrobienia rezerwy na zabezpieczenie zwrotu tej kwoty.

W odpowiedzi Gléwna Ksiggowa stwierdzila, ze sprawa toczy sie obecnie w II instanciji.
Dokumenty dotyczace tej sprawy byly przekazane biegtej, ktéra potwierdzila, ze sprawozdanie
fiansowe zostalo sporzadzone prawidlowo. W informacji dodatkowej znajduje sie informacja
na ten temat, Ze sprawa sgdowa nie ma wplywu ani na tegoroczny bilans, czyli 2024 r., ani na
bilans z roku 2022. Rezerwy Spoldzielnia nie zaklada, poniewaz jest to przemieszczenie
Srodkéw w ramach jednego funduszu remontowego. Walne zadecydowalo o przekazaniu tych
srodkéw na fundusz remontowy, a sad w wydanym orzeczeniu w I instancji nie zakwestionowat
przekazania tej kwoty na fundusz remontowy, a jedynie sposob jej rozdysponowania w ramach
tego funduszu.

-/ Prezes L. Jedynak, ktory na wstgpie odnoszge sie do ostatniej wypowiedzi zwrocit uwagg, ze
sad nie uniewaznit, a uchylit uchwale w tej czesci. To jest duza réznica. Sad nie byl przekonany
co do rozdzialu w ramach funduszu remontowego, tak jak powiedziata Pani Gléwna Ksiggowa.
Tak wige, jezeli uchylenie uchwaly zostanie podirzymane przez sad II instancji, to Walne
Zgromadzenie bedzie debatowaé w tej sprawie. Odnoszac si¢ do wypowiedzi czlonka
Spoldzielni z Dzielnej 21 stwierdzil, ze wniosek z Walnego Zgromadzenia na temat
publikowania protokotéw Rady Nadzorczej i Zarzadu na stronie internetowej zostat wykonany.
Faktycznie byly one publikowane stopniowo, a archiwalne w ostatnim czasie, ale w efekcie s na
stronic internetowej. W zakresie sprawy dotyczacej spotki STROP Nieruchomosci sprostowal,
ze wniosek w tym zakresie nie zostal przyjety przez Walne, ale pomimo tego zostal
zrealizowany. Zarzgd Spotki ztozyt informacje do Rady Nadzorczej na temat dziatalnosei spoiki.
Stwierdzenie, ze inwestycja ta nie oplacata si¢ Spéldzielni jest zwykly stowna manipulacja,
poniewaz oplaca si¢ kazda zlotowka, ktéra przyjdzie do Spéldzielni z zewnatrz, wysitkiem kilku
os6b. Przeprowadzona zostata inwestycja, z ktdrej w czasie budowy do Spéldzielni wplynelo
585 tys. zt z tytulu obstugi inwestycji. I jeszcze wplyng §rodki z tytulu wspélipracy w ramach
okresu gwarancji. Jeszcze raz podkreslil, ze ogromnym wysitkiem jego i kilku pracownikéw
Spoldzielni zostat wypracowany zysk dla czionkéw Spoldzielni, ktéry obecnie przez niektore
osoby jest kwestionowany. Na koniec podkreslit, ze odpowiadal wilasnym majgtkiem za
zobowigzania spolki, pelnige role jednoosobowego zarzadu.

Odnoszagc sig do zarzutéw dotyczacych obslugi wspblnot mieszkaniowych stwierdzif, ze
rezygnacja Wspélnoty Grochowska z dalszego zarzadzania przez Spéldzielni¢ byla wynikiem
naciskow czlonka Rady Nadzorczej wybranego z nieruchomosci Dzielna 21, aby renegocjowaé
stawki zarzadzania na wyzsze,

W zakresie tematu parkingu na osiedlu Kercelak stwierdzit tylko, 7e sprawa organizacji tego
parkingu, jego regulaminu, podziatu na strefy i uprawnief do parkowania oraz doboru urzadzef
byla procedowana przez Radg Osiedla Kercelak miesigcami w ubiegtym roku. Po rozmowach
i przeprowadzonych ustaleniach z réznymi firmami, wskazano na te firme, ktérej wyboru
Spoldzielnia dotrzymata, dzialajagc na rzecz mieszkancéw i zgodnie z ich oczekiwaniami.
Nieruchomos$¢ Dzielna 21 wylgczyla sig z tego osiedla i obecnie grupa jej mieszkasic6w bardzo
narzeka na to, ze na osiedlu Kercelak jest porzadek i nie mozna tego terenu wykorzystywad
dowolnie przez aufa z Dzielnej 21, ktéra ma swoj parking, wynajmowany na komercyjnych
zasadach przynoszacych pozytki obnizajace stawke eksploatacyjng tej nieruchomosdci. Na ten
temat powinien wypowiedzie¢ si¢ czlonek Rady Osiedla Kercelak. Poinformowat jeszeze, ze
sprawa organizacji parkingu zostala zgtoszona do Prokuratury. Przestuchiwany byl juz Zarzad
Spoldzielni, a w dalszej kolejnodei przestuchiwana bedzie cala Rada Nadzorcza (oprocz e
czionka z Dzielnej 21) i Rada Osiedla Kercelak. Dodatkowo kontrole w tej sprawie, na wniosek
czlonka z nieruchomo$ci Wolnosé 6 i Bellottiego 3, pizeprowadza lustratorzy w ramach lustracji
petnej dzialalnosci Spéldzielni, ktéra odbedzie sie w tym roku



-/ czlonkini z nieruchomosci Dzielna 21, ktdéra poruszyla: wnioskowany przez nig pa
ubieglorocznym Walnym temat umieszczenia protokoléw organéw Spoldzielni na stronie
internetowej z ogromnym op6Znieniem, brak wszystkich regulaminéw na stronie pomimo
obowiazku wynikajacego z ustawy, zglaszany przez Zarzad problem braku pracownikow,
pytajgc jak Zarzad zamierza go rozwigzaé, a takze w jaki sposéb Spoldzielnia zamierza
zwickszy¢ frekwencje na zebraniach mieszkaicow. Odnoszac sig do tredei protokotu Zarzadu ze
stycznia tego roku, poruszyla temat przegladow dzwigéw osobowych pytajac, czy zostat
ogloszony konkurs w tym zakresie;

-/ cztonkini z nieruchomosci Bellottiego 3B, ktora bedac czlonkiem Rady Osiedla Kercelak
i Rady Nieruchomosci odniosla si¢ do poruszanej w dyskusji sprawy organizacji parkingu na
osiedlu Kercelak. Stwierdzila, ze jest zszokowana i zaskoczona tym, Zze mozna przeszkadzaé
mieszkaficom uporzadkowaé ich osiedle. Przez cale lata wystepowala taka sytuacja, ze osoby
mieszkajace na osiedlu nie mogly zaparkowaé swojego samochodu, bo parkowali wszyscy
z innych osiedli, Rada Osiedla na skutek protestow i skarg mieszkaficow podjela trwajgcg blisko
dwa lata dyskusje w wyniku, ktérej miano wypracowaé jakie$ rozwigzanie, jakie$ zalozenia co
do systemu parkowania, ktéry mialby uszezelni¢ ten system przed osobami z zewnatrz i niejako
zagwarantowa¢ mieszkancom osiedla mozliwo$é parkowania. 1 teraz tutaj pojawily si¢ takie
zarzuty, ze zostata wybrana oferta najdrozsza. Rada zapoznata si¢ z ofertami czterech firm, ale
zadna z tych firm nie byta w stanie zaproponowac rozwigzan, ktére by realizowaty przyjgte cele,
czyli uszczelnienie osiedla i zagwarantowanie mieszkaficom mozliwoéci parkowania. Brane byly
pod uwage réznego rodzaju parametry, bo nie kazdy mieszkaniec ma samochéd, ale musiat by¢
zapewniony dostep dla kazdego mieszkafca osiedla, trzeba bylo wigc uwzglednic¢ inne
samochody, a takze da¢ mozliwo$¢ parkowania komercyjnego. Przez wiele miesigey cigzkiej
pracy czlonkéw Rady Osiedla, spolecznie, bo nikt za to nie placil, kosztem spraw prywatnych,
rodzinnych udato si¢ wypracowaé takie zasady, co do ktérych Rada Osiedla znalazla konsensus.
W tej sytuacji podnoszone tutaj zarzuty, szczegolnie przez czg$¢ mieszkancow osiedla, ale
rowniez osoby, ktére w osiedlu nie mieszkajg i nie uczestnicza w tych wszystkich
mechanizmach, sg po prostu przykre i niezrozumiale. Zaznaczyla, ze bedzie przestuchiwana
przez prokurature, ale nie rozumie dlaczego i z jakiego powodu. Uwaza, ze taka nagonka ma na
celu zatatwienie czyich$ interesow, ale na pewno nie intereséw mieszkancow osiedla;

-/ czlonek z nieruchomosci Brylowska 35, kiory jako czlonek tej Spéldzielni wyrazil
zadowolenie z wyniku finansowego wskazujacego, ze Spoldzielnia dba o jego interesy
i wypracowuje zysk. Cieszy go réwniez to, ze w sprawozdaniu podane sg wskazniki ryzyka i one
bardzo dobrze plasuja Spétdzielni¢ pod katem wyptacalnosei, ptynnosci finansowej. Cieszy go
rownicz dbaloéé Spoldzielni o tak zwane pozytki, bo pozytki generujg wartos¢ dodang dla
obnizen czynszowych. I to jest sprawa bardzo istotna i tu w tych kwestiach to jest poza wszelkg
dyskusja. Odnoszac sie do podnoszonego sporu w kwestii parkingu stwierdzil, ze w sytuacji, gdy
jest osiedle i zdrowo zorganizowany parking za zgoda Rady Osiedla i mieszkaficow, a obok
druga lokalizacja, ktora jest poza osiedlem probuje ingerowaé w ten parking to jest skandal.
W kontekécie przewidzianych wyboréw Rady Nadzorezej wskazal, ze trzeba sig¢ zastanowié czy
wybrana rada bedzie budowala czy rujnowata i ,,podkladata noge” sasiadom. I to jest kwestia
zasadnicza w rachunku. W rachunku ekonomicznym nasza Spdidzielnia to jest pewna marka na
rynku. Jesli cztonkowie beds te marke sami niszezy¢, to nasze nieruchomosci bedg niewiele
warte. Dzi$ kazdy z nas ma jaka$ warto§é w tej Spéldzielni w postaci lokalu mieszkalnego czy
lokalu uzytkowego. L.aczy nas wspdlne dzielo, wspodlna warto$é naszej marki. Ta wartos¢ to jest
wklad czlonkowski i prawa, ktérymi dysponuja czlonkowie. Spoldzielnia jest podmiotem
prywatnym i wszyscy czlonkowie sg jej wspétwlascicielami. W tej sytuacji wyrazil zdziwienie
faktem, Ze sg osoby, ktére walcza o obnizenie wartosci firmy, kierujac sprawe do prokuratury;
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-/ cztonek z nieruchomogdci Zytnia 13, ktéry odnoszac si¢ do dyskusji w kwestii parkingu
stwierdzil, ze: Komisja Rewizyjna Rady Nadzorczej na podstawie dokumentéw dotyczacych
niby przetargu zajgla jednoznaczne stanowisko, ze Zarzad zlamat statut SM ,,STROP”, w ktérym
mowa o tym, Ze powyzej pewnej wartosci rob6t wybér firmy nalezy przeprowadzi¢ w formie
konkursu, ktérego Zarzad nie oglosit. Istnieje mozliwosé odstapienia od konkursu na
umotywowany wniosek za zgoda Rady Nadzorczej, ale Zarzad nic wystapit z takim wnioskiem.
Odnosnie inwestycji Kaliskiego stwierdzil, ze inwestycja nie zostata zakonczona i ostatecznie
rozliczona, bo toczy si¢ spor z jednym z udzialowedw i nie wiadomo jak zakoficzy sie ta sprawa
sgdowa.

Wobec zgloszenia wniosku formalnego o zakoficzenie dyskusji, Przewodniczacy Walnego
Zgromadzenia poddal pod glosowanie wniosek formalny o zakoriczenie dyskusji w przedmiocie
sprawozdania z dzialalnosci Spétdzielni.

W glosowaniu: 139 glosami ,,za”, przy 26 glosach ,,przeciw” i 10 glosach ,,wstrzymujgcych sig”
przyjgto wniosek o zamkniecie dyskusji w tym punkcie porzadku obrad.

Ad. 4 porzadku obrad:
Sprawozdanie z dziatalnosci Rady Nadzorczej SM ,,.STROP” za rok 2024 przedstawila zebranym

Zastgpea Przewodniczacej Rady Nadzorezej pani Teresa Cwiek. Pokrétee omawiajac prace Rady
wskazata, 7e¢ Rada Nadzorcza wykonuje swoje funkcje popizez plenarne posiedzenia
i posiedzenia Prezydium Rady, a takze poprzez udziat czdonkéw Rady Nadzorcze] w komisjach
konkursowych. Powyzsze prace zawsze sg dokumentowane w formie protokotéw. Ponadto
prowadzony jest rejestr podjetych uchwal i sporzadzane sg roczne sprawozdania z dzialalnosci
prezentowane cztonkom Spoéldzielni podczas Walnego Zgromadzenia. Uchwaly Rady
Nadzorczej 1 obowigzujgce regulaminy dostgpne sq do wgladu w siedzibie Spétdzielni oraz na
stronie internetowej. Rada Nadzorcza prowadzi swoja dzialalno$é w oparciu o przyjety ramowy
plan pracy, zgodnie ze Statutem i Regulaminem Rady Nadzorczej. Do jej gléwnych zadai nalezy
uchwalenie planéw gospodarczych, nadzér i kontrola nad dzialalnodciz Spétdzielni, wybér
podmiotu do badania sprawozdania finansowego, zatwierdzenie struktury organizacyjne
Spoidzielni, rozpatrywanie skarg na dziafalno$¢ Zarzadu i uchwalanie regulaminéw
wymienionych w statucie lub innych wskazanych przez Zarzad. Rada Nadzorcza w 2024 roku
pracowala w skladzie 15 0s6b. Odbyla 10 protokolowanych posiedzen, a Komisje state odbyly 9
posiedzen. W posiedzeniach Rady Nadzorczej, jak réwniez zebraniach Komisji, poza jej
czionkami uczestniczyl Zarzgd Spétdzielni, ktdry omawial tematy bgdace przedmiotem danego
posiedzenia oraz przedstawial informacje o biezgcej dziatalnosci Spotdzielni.

W okresie sprawozdawczym Rada Nadzorcza rozpatrzyla i podjela ogélem 52 uchwaly.
Stosownie do postanowiefi obowigzujacego regulaminu, Rada podejmowala uchwaty
wigkszoscia gloséw. Zostaly zgloszone 2 zdania odrebne do podjetych uchwat, z ktéryeh jedno
bylo bez uzasadnienia. Rada Nadzorcza dokonywata okresowej oceny prowadzonych przez
Zarzad dziatah windykacyjnych, w oparciu o dane obrazujgce poziom zadtuzenia w stosunku do
ponoszonych kosztéw na utrzymanie osiedli. Szczegélnym tematem, ktérym zajela sie Rada
Nadzorcza w okresie sprawozdawczym byla skarga czlonka z nieruchomosci Wolno$é 6,
w zwigzku z dokonanym wyborem wykonawcy systemu ograniczajgcego dostep do terenu
Osiedla Kercelak i organizacjg systemu parkowania. Rada Nadzorcza przekazala zbadanie tej
sprawy do Komisji Rewizyjnej, kidra na 2 posiedzeniach przeprowadzita postepowanie
wyjasniajace w wyniku, ktérego ustalita, Ze wybor firmy byl niezgodny z regulaminem,
Niemniej jednak Rada po przeanalizowaniu zaistniatej sprawy, uwzgledniajac opinie 1 wnioski
przekazane przez Rady Nieruchomosci mieszkaincéw Osiedla Kercelak oraz podzielajac
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stanowisko Zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spéldzielni Mieszkaniowej RP, ze oddanie
mieszkaicom Osiedla inicjatywy w sprawie wyboru wykonawcy systemu parkingowego miato
spoleczne uzasadnienie, postanowita na wniosek Rady Osiedla Kercelak zaakceptowaé
dokonany przez Zarzad Spoldzielni wybér wykonawcy., W uzasadnieniu podjetej uchwaty Rada
wskazala, ze zaakceptowanie wyboru wykonawcy dokonanego z uchybieniem procedury
konkursowej nastgpito na wniosek i w interesie mieszkancéw osiedla Kercelak.

W zwigzku z uplywem (trzyletniej kadencji Rady Nadzorczej wybranej przez Walne
Zgromadzenie 21 czerwca 2022 roku, niniejsze sprawozdanie zawiera réwniez informacije
dotyczace dzialalnodci Rady Nadzorczej w roku biezagcym. W tym okresie Rada Nadzorcza
odbyta 5 protokotowanych posiedzen, podejmujge pigtnascie uchwal.

W zwiazku ze zlozong przez panig Anng Kobus rezygnacja z dalszego pelnienia funkcji
Wiceprezesa Zarzadu, Rada Nadzorcza zatwierdzila regulamin organizacyjny, przyjmujac nowa
strukture organizacyjng Spoldzielni. Stosownie do przyjetej struktury organizacyjnej, Rada
Nadzorcza powolala Wiceprezesa Zarzadu do spraw technicznych, podejmujgc uchwalg w tej
sprawie. Do uchwaly zostalo rowniez wniesione zdanie odrgbne. Wybor Wiceprezesa Zarzadu
poprzedzony byl omoéwieniem przez Prezydium Rady Nadzorczej z Prezesem Zarzadu
postepowania kwalifikacyjnego kandydatow na to stanowisko. Prezydium po zapoznaniu si¢ ze
zlozonymi do Spéldzielni w wyniku opublikowanego ogloszenia ofertami, przeprowadzilo
rozmowy kwalifikacyjne z dwoma kandydatami, ktorych oferty odpowiadaly oczekiwaniom
i wymaganiom. Po przeprowadzonych rozmowach, Prezydium zarekomendowalo Radzie
Nadzorczej zatrudnienie Pana Mariusza Bozio na okres 3 miesiecy. Aktualnie umowa o prace
zostata przedluzona na czas nieokreélony. Reasumujge Rada Nadzorcza rekomenduje Walnemu
Zgromadzeniu przyjecie sprawozdania Zarzadu z dziatalno$ci za 2024 rok i sprawozdania
finansowego sporzadzonego na dzieh 31 grudnia 2024 roku oraz zajmuje bez zastrzezef
stanowisko w sprawie pracy Zarzadu za 2024 rok.

Sprawozdanie Rady Nadzorczej SM ,,STROP” wraz z informacja stanowi zatgcznik do oryginatu
niniejszego protokoh.

W uzupelnieniu przedstawionego sprawozdania glos zabral:

-/ czlonek Rady Nadzorczej z nieruchomosci Dzielna 21 komunikujge, z¢ Rada Nadzorcza
w 2024 roku podjefa decyzje o sprzedazy mieszkania funkcyjnego na Dzielnej, co jest niezgodne
z uchwalag Walnego nr 11 z 2012 r. Taki wniosek do Rady Nadzorczej powinien by¢ poparty
przez wickszo$¢ mieszkancow. W tym wypadku mieszkanie nalezy do Dzielnej 21 1 Wolnos¢ 6
i w zwigzku z tym ankieta powinna byé przeprowadzona w obu nieruchomosciach. Nastepnie
zwrocil uwage, ze w jego ocenie Rada Nadzorcza utrudniata mu prace, przeglosowujgc wniosek
o uzyskaniu zgody Rady na dostgp do dokumentdéw, co jest niezgodne ze statutem
i poinformowal, ze zlozyl zdanie odrgbne do uchwaly nr 15 z 2024 r. sankcjonujacej wybdor
firmy NASQ do systemu parkingowego i podtrzymujacej dzialania Zarzadu z przeszlosci,
z bledem formalnym polegajgcym na tym, Ze nie byla przewidziana w zatwierdzonym porzadku
posiedzenia Rady;

-/ cztonek Rady Nadzorczej z nieruchomosei Zytnia 13, ktory stwierdzil, ze z przedstawionego
sprawozdania Rady Nadzorczej nie wybrzmiato do konca, ze Rada Nadzorcza nie byla jednolita
w przyjmowaniu uchwal i przyjmowaniu stanowisk w sprawach przedkladanych przez Zarzad.
Sktadane zdania odrebne do przyjetych uchwat, byly wyrazem stanowiska, ze s one niezgodne
7z przepisami  wewnetrznymi  Spétdzielni, statutem i oczywiScie niezgodne ze zdrowym
rozsagdkiem. Odniést si¢ do powolania przez Rad¢ Nadzorcza wiceprezesa do spraw
technicznych twierdzac, ze do odbycia rozméw kwalifikacyjnych uprawniona jest Rada




12

Nadzorcza i1 dzialania Prezydium w tym zakresie byly nieuprawnione. Popart réwniez
stanowisko przedméwey w zakresie podjetej uchwaly w sprawie wyboru wykonawcy systemu
parkingowego z naruszeniem przepiséw wewngtrznych Spoldzielni;

-/ Prezes Leszek Jedynak w krétkich slowach sprostowal nieprawdziwe informacje
przedméwedw w zakresie wyboru Wiceprezesa Zarzadu wskazujac, ze zgodnie ze Statutem
czionek Zarzadu nie musi by¢ wybierany w drodze konkursu. Rada Nadzorcza miala pelne
prawo do podjgcia tej decyzji bez oglaszania konkursu.

Nastepnie Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia poddat pod glosowanie zgloszony wniosek
formalny o zakoficzenie dyskusji w tym punkcie porzadku, ktéry w glosowaniu: 144 glosami
»z& przy 39 glosach ,,przeciw” i 5 glosach ,,wstrzymujacych si¢” zostal przyjety.

Ad. 5 porzgdku obrad:
Przewodniczgey Walnego Zgromadzenia odezytal Liste pisemnych pelnomocnictw, zawierajacy
77 pelnomocnikéw uprawnionych do glosowania uchwat objetych porzadkiem obrad.

Ad. 6 porzadku obrad:

Wobec niezgloszenia wniosku w zakresie zmiany liczebnosei Rady Nadzorczej, Przewodniczacy
Walnego Zgromadzenia zarzadzil glosowanie nad ustaleniem, ze Rada Nadzorcza liczyé bedzie
15 czlonkéw. W glosowaniu: 167 glosami ,za” przy 14 glosach ,przeciw” i 4 glosach
wWstrzymujgcych sig” zebrani ustalili liczebno$¢ Rady Nadzorezej Spétdzielni na okres kadencii
2025 - 2028 na 15 czltonkow.

Nastgpnie do Prezydium, pelnigcego funkcje Komisji Wyborczej, zgloszono na pismie
nastgpujgcych kandydatow:

1. Babisz Piotr (Dzielna 21)

2. Bolimowski Artur (Brylowska 35)
3. Czerwinska Malgorzata  (Bellottiego 3)

4. Cwick Teresa (Kacza II)

5. Dul Kizysztof (Zelazna 76/76A)
6. Frankowski Edward (Kacza I}

7. Gromacka Elzbieta (Bellottiego 3B)
8. Jezierski Piotr (Wolnosé 6)

9. Oczkowska Anna (Wolnoié 6)

10. Oczkowski Jacek {Wolnosé 3A)
11. Ogrodnik Lilianna {Deotymy 43A)
12. Pawlusek-Lendzian Joanna (Gorczewska-Narwik)
13. Pietrasik Robert (Zytnia 13)

14. Podgrudna Teresa (Rozbrat 8)

15. Sliwinski Marek (Samolotowa)

16, Watrdbski Grzegorz
17. Wolska Ewa
18. Wroblewski Maciej

19. Wysokinski Waldemar

20. Zieleniewski Rafat

(Plocka 17)
(Bellottiego 1)
(Plocka 15)
{Bellottiego 3)
(Agawy 8)
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Wszyscy kandydaci zlozyli o$wiadczenia dotyczqce wyrazenia zgody na kandydowanie oraz
w zakresie informacji, o ktérych mowa w § 31" ust. 7 Statutu Spéidzielni,

Ad. 7 porzadku obrad:

7.1. Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia zarzadzil glosowanie nad uchwala w sprawie:
zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dziatalnosci Spoldzielni za 2024 rok.

Uchwale nr 1/2025 w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania Zarzadu z dzialalnoci
Spéldzielni Mieszkaniowej ,STROP” za 2024 rok Walne Zgromadzenie w glosowaniu, w
ktérym oddano 188 gloséw, podjglo 123 glosami "za", przy 56 glosach "przeciw" i 9 glosach
L Wstrzymujacych sie”, w brzmieniu wedtug zatacznika do oryginatu niniejszego protokotu.

7.2. Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia zarzadzil glosowanie nad uchwaly w sprawie:
zatwierdzenia sprawozdania finansowego SM ,,STROP” za 2024 rok.

Uchwale nr 2/2025 w sprawie: zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spéldzielni
Mieszkaniowej ,,STROP” za 2024 rok Walne Zgromadzenie w glosowaniu, w ktorym oddano
187 gloséw, podiglo 125 glosami "za", przy 51 glosach "przeciw” i 11 glosach
L Wwstrzymujacych sie”, w brzmieniu wedtug zalacznika do oryginatu niniejszego protokolu.

7.3. Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia, zgodnie z § 25 pkt.3 Statutu zarzadzil tajne
glosowanie nad udzieleniem absolutorium cztonkom Zarzadu za rok 2024:

-/ Uchwalg nr 3/2025 w sprawie: udzielenia absolutorium Panu Leszkowi Jedynak -
Prezesowi Zarzadu Spoldzielni Mieszkaniowej ,,STROP” za rok 2024 Walne Zgromadzenie
w tajnym glosowaniu, w ktérym oddano 189 gloséw, podjgio 113 glosami ,,za” przy 68 glosach
.przeciw” i 8 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”, udzielajgc absolutorium Prezesowi Zarzadu SM
,STROP” Panu Leszkowi Jedynak za 2024 rok, w zalgczeniu do oryginatu protokotu;

-/ Uchwalg¢ nr 4/2025 w sprawie: udzielenia absolutorium Pani Annie Kobus - Wiceprezes
Zarzadu Spéldzielni Mieszkaniowej ,,STROP” za rok 2024 Walne Zgromadzenie w tajnym
glosowaniu, w ktérym oddano 188 gloséw, podj¢lo 128 glosami ,,za” przy 55 glosach ,,przeciw”
i 5 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajgc absolutorium Wiceprezes Zarzgdu SM ,,STROP”
Pani Annie Kobus za 2024 rok, w zataczeniu do oryginaltu protokotu;

-/ Uchwale nr 5/2025 w sprawie: udzielenia absolutorium Panu Pawlowi Galachowi -
Wiceprezesowi Zarzadu Spoéldzielni Mieszkaniowej ,STROP” za rok 2024 Walne
Zgromadzenie w tajnym glosowaniu, w ktérym oddano 185 gloséw, podjeto 122 glosami ,,za”
przy 49 glosach ,przeciw” i 14 glosach ,wstrzymujacych si¢”, udzielajac absolutorium
Wiceprezesowi Zarzgdu SM ,STROP” Panu Pawlowi Galachowi za okres dziatalnosci od
01.01.2024 r. do 26.02.2024 r., w zalgczeniu do oryginatu protokotu.

Ad. 8 porzadku obrad:
W tym punkcie porzadku obrad Walne Zgromadzenie, zgodnie z § 31" Statutu Spétdzielni,
w glosowaniu tajnym dokonywalo wyboru 15 cztonkéw Rady Nadzorczej Spétdzielni, sposréd
zgtoszonych 20 kandydatow.
Zgodnie z protokolem Komisji Mandatowo-Skrutacyjnej, ktoéra zebrala i przeliczyla oddane
glosy, do Rady Nadzorczej SM ,,STROP™ na okres kadencji w latach 2025-2028 zostali wybrani
nastepujgcy cztonkowie Spéldzielni:

1. Bolimowski Artur

2. Czerwinska Malgorzata

3. Cwiek Teresa

4. Dul Krzysztof

5. Frankowski Edward

6. Gromacka Elzbieta
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7. Jezierski Piotr
8. Ogrodnik Lilianna
9. Pawlusek-Lendzian Joanna
10. Podgrudna Teresa
11. Sliwinski Marek
12. Watrébski Grzegorz
13. Wolska Ewa
14. Wroblewski Maciej
15. Zieleniewski Rafal

Uchwata nr 8/2025 Walnego Zgromadzenia SM ,,STROP” w sprawie: wyboru czionkéw Rady
Nadzorczej SM ,,STROP” w zataczeniu do oryginalu niniejszego protokotu.

Ad. 9 porzadku obrad:

9.1. Przed przystgpieniem do glosowania uchwaly w sprawie podziatu wyniku finansowego
Spoldzielni za 2024 rok, Przewodniczgey Walnego Zgromadzenia poinformowal, ze w tym
przedmiocie s dwa projekty, jeden przygotowany przez Zarzad Spoéldzielni wnioskujacy
o przeznaczenie czgéci wyniku na Fundusz wsparcia i drugi projekt z naniesiong poprawka
wtym punkcie przez p. Piotra Babisza - Czlonka Spétdzielni z nieruchomosci Dzielna 21,
wnioskujgcego o przeznaczenie tej czesci wyniku na fundusz remontowy poszczegolnych
nieruchomosci.

-/ W uzasadnieniu projektu uchwaly przygotowanej przez Zarzad, Prezes L. Jedynak pokrétce
przypomniat powody i cel jaki byl zakladany w 2023 r. przez Walne Zgromadzenie przy
podejmowaniu uchwaly o utworzeniu Funduszu wsparcia. Wskazal, ze do tej pory z tego
Funduszu skorzystaly 4 nieruchomodci, ktére powoli zaczynajg sptacaé uzyskane érodki wraz
z odsetkami. Zdaniem Zarzadu i znacznej czgéci Rady Nadzorczej w pelni uzasadnione jest
dalsze zasilanie tego Funduszu kolejnymi $rodkami wypracowanymi przez Spéldzielni¢ i bedzie
to z wigkszg korzyécig dla czlonkdw niz jednorazowy zwrot na fundusz remontowy z podziatem
na nieruchomoscei, kiéry proponuje p. Babisz.

-/ W uzasadnieniu swojej propozycji podzialu wyniku p. Piotr Babisz - Czlonek Spéldzielni
z nieruchomosci Dzielna 21 wskazal, Ze na ten zysk, ktéry jest wypracowany przez Spétdzielnie,
pracowaly wszystkie nieruchomosci i wydaje si¢ duzo bardziej roztropne to, ze dzieli sig¢ go
pomigdzy wszystkie nieruchomosci. Dlatego zlozyl taka poprawke do projektu uchwaty w tej
sprawie, a wysoko$¢ kwot przypadajacych z tego tytutu na poszezegédlne nieruchomosci znajduje
si¢ w drugim zalaczniku do projektu uchwaty.

Przewodniczgcy Walnego Zgromadzenia poinformowal, ze oba warianty uchwaly w sprawic
podziatu wyniku finansowego bedg poddane pod glosowanie. Jako pierwszy glosowany bedzie
projekt uchwaly przygotowany przez Zarzgd, jako drugi glosowany bedzie projekt uchwaty
uwzgledniajgcy zmiang proponowang przez p. Piotra Babisza - Czlonka Spéldzielni
z nieruchomodci Dzielna 21.

Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia poddat pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie:
podzialu wyniku finansowego SM ,,STROP” za 2024 . w wersji przygotowanej przez Zarzad.
Uchwal¢ nr 6/2025 w sprawie: pedzialn wyniku finansowego SM ,,STROP” za 2024 r.
Walne Zgromadzenie w glosowaniu, w ktérym oddano 157 glosow, podjelo 96 glosami ,za”
przy 60 glosach ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”, w brzmieniu wedtug zalacznika do
oryginahu niniejszego protokotu.
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Nastepnie Przewodniczgcy Walnego Zgromadzenia poddal pod glosowanie projeki uchwaly
w sprawie: podziatu wyniku finansowego SM ,,STROP” za 2024 r. w wersji uwzgledniajacej
zmiane proponowang przez p. Piotra Babisza - czionka Spoétdzielni z nieruchomosci Dzielna 21.
Uchwalg¢ nr 6/2025 w sprawie: podzialu wyniku finansowego SM ,STROP” za 2024 r.
w wersji wg poprawki p. Piotra Babisza - Czlonka Spéldzielni z nieruchomosci Dzielna 21,
Walne Zgromadzenie w glosowaniu, w ktérym oddano 159 glosow, odrzucile 95 glesami
sprzeciw” przy 64 glosach ,za” i braku gloséw ,,wstrzymujacych sig”, w brzmieniu wedlug
zalgeznika do oryginatu niniejszego protokotu.

9.2. Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia poddatl pod glosowanie projekt uchwaly
w sprawie: oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakie Spotdzielnia moze zaciggnad.
Uchwale nr 7/2025 w sprawie: oznaczenia najwyzszej sumy zobowigzan jakie Spoldzielnia
moze zaciagnaé, Walne Zgromadzenie w glosowaniu, w ktoérym oddano 154 glosy, podjgto 107
glosami ,,za”, przy 41 glosach ,,przeciw” i 6 glosach ,,wstrzymujacych sie”, w brzmieniu wedtug
zalgcznika do oryginatu niniejszego protokotu.

Ad. 10 porzadku obrad:

Przewodniczagcy Walnego Zgromadzenia informujac zebranych, ze do Komisji Wnioskowej,
kiorej czynnodei, zgodnie z decyzja Walnego Zgromadzenia, pelni Prezydium, wpltynglo 8
wnioskow, odezytat je w kolejnoéci sktadania.

Whiosek nr 1 o ustalenie osoby odpowiedzialnej za wydruk sprawozdania finansowego na walne
zebranie.

Whniosek nr 2 o utworzenie w SM ,,STROP” mechanizmu odpowiedzi na pisma zlozone do
SM ,,STROP” w formie pisemne;.

Whiosek nr 3 o przyjecie zasad dotyczgeych zasilania samochodéw elektrycznych.

Whniosek nr 4 o tresci: ,,Zobowigzaé Rade Nadzorczg do podjecia uchwaly w sprawie powrotu do
poptzedniego Regulaminu Wynagradzania Czlonkdw Zarzadu Spédldzielni Mieszkaniowe;.
Whiosek nr 5 dotyczacy realizacji przez Zarzad SM ,,STROP” postanowient artykutu 8! ust. 3
ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych o tredci: ,,Zobowiazuje si¢ Zarzgd Spdidzielni do
bezzwlocznej realizacji postanowien artykutu 8' ust. 3 ustawy o spéidzielniach mieszkaniowych.
W powyzszym zakresie wyznacza si¢ termin publikacji na uzupelnienie nieopublikowanych
dotychczas dokumentéw, o kidrych mowa w przytoczonym przepisie do dnia 30 czerwca 2025
dla dokumentéw powstalych w okresie ostatnich 10 lat, liczac wstecz od dnia zakonczenia
niniejszego Walnego Zgromadzenia, okres dziesigcioletni obejmuje pelne lata wstecz; do dnia 31
grudnia 2025 r. dla dokumentdw z lat pozostatych. Z dniem 15 czerwca 2025 roku przyjmuje si¢
zasade, ze wszystkie dokumenty, ktore sg publikowane na stronach internetowych Spoéldzielni,
bezwzglednie sg opatrywane klauzulg wskazujaca dzien publikacji - ,,Opublikowano na stronie
internetowej SM ,,STROP” Dzien. Miesiac. Rok. Powyzsza klauzula dotyczy publikacji na
stronach internetowych spotdzielni, zaréwno ogodlnodostgpnych, jak i z ograniczonym dostgpem
tylko dla cztonkdéw Spdtdzielni po zalogowaniu sig.”

Whiosek nr 6 dotyczacy zasad obiegu pism wplywajgcych do organéw Spoldzielni bgdz ich
czlonkéw o tresci: ,,Zobowigzuje si¢ Zarzad Spoldzielni do wprowadzenia nastepujgcej zasady
obiegu pism wplywajgcych do organdéw Spoldzielni badz ich czlonkéw. 1. Wszystkie pisma
adresowane ogodlnie do organdéw Spoldzielni sg przekazywane wszystkim cztonkom tego organu
nie pézniej niz w trzecim dniu roboczym, liczac od daty wpisu wplywu pisma. 2. Wszystkie
pisma adresowane personalnie do czlonka/dw organu Spdldzielni s3 przekazywane
adresatowi/om pisma nie pézniej niz w trzecim dniu roboczym, liczge od daty wptywu pisma.

3. Przekazanie, o ktérym mowa powyzej, odbywa si¢: a. wobec 0sob, ktdre dysponuja adresem
e-mail poczty elektronicznej i udostepnily ten adres do kontaktu ze Spétdzielnig - za pomocy
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poczty elektronicznej; b. wobec oséb, ktére nie udostepnily swego adresu e-mail poczty
elektronicznej do kontakiow ze Spéldzielnia, poprzez telefoniczne poinformowanie takiej osoby
o koniecznosci odbioru pisma w siedzibie Spéidzielni, a w razie braku kontaktu telefonicznego
z takg osobg poprzez przekazanie pisma drogg pocztows. W takim przypadku wysytka pocztowa
jest realizowana nie péZniej niz w czwartym dniu roboczym, liczac od daty wplywu pisma.

¢. Powyzsze zasady obowigzujg niezaleznie od sposobu wplywu pisma do Spéldzielni np.
poprzez email, poczty tradycyjna, przekazanie bezposrednie w siedzibie Spotdzielni i in.”
Whiosek nr 7 dotyczacy poprawnodci przygotowywania pism w Spéldzielni o tredci: ,Pisma
przygotowywane w Spoldzielni, bedace pézZniej podstawa decyzji jej organdw, w szczegblnosei
np. organizacyjnych, finansowych, prawnych, personalnych, a takze innych, w celu zapewnienia
im wysokich standardéw merytorycznych, w tym uniknigcia bledéw formalnych, musza byé
sygnowane w nastgpujgcy sposob: a. informacja o autorze/ach pisma, poprzez zamieszczenie
sformulowania - przygotowal/li lub sporzadzit/li, i podanie danych osoby/oséb, ktéra/e pismo
przygotowata/ty; b. kontrasygnata pisma przez radog prawnego spdidzielni, poprzez
zamieszczenie sformufowania - sprawdzono pod wzgledem formalnym i podanie danych osoby
kontrasygnujacej pismo. Wprowadzenie wewngtrznych zasad kontroli poprawnodci
przygotowywania pism, ma na celu zapewnienie, e pismo jest poprawnie sformulowane,
zgodnie z obowigzujacymi standardami, dotyczacymi formalnych i praktycznych zasad pisania
pism.”

Wniosek nr 8 dotyczacy propozycji wprowadzenia wewngtrznego systemu sygnowania pism
w Spoldzielni o tresci: ,,W celu sprawnego ustalania autordw pism przygotowywanych
w Spétdzielni i odszukiwania ich tresci w systemie informatycznym Spéldzielni, wprowadza sie
wewnetrzny system ich sygnowania. Pozwoli on szybko ustalié, w ktérej komérce
organizacyjnej Spétdzielni pismo zostalo przygotowane, jakiego zakresu dziatalnosci Spétdzielni
dotyczy, ktdrej nieruchomosci/zagadnienia i kto je przygotowat (na czyim komputerze nalezy go
szukac). Proponuje sig, by system zawieral - przyktadowo nastepujace symbole: - czlon pierwszy
- nazwa komorki organizacyjnej, w ktoérej powstal dokument, np. ksiegowosé - KS,
administracja ~ ADM, Rada Nadzorcza - RN itp.; - czlon drugi - okreslenie zakresu/problematyki
dzialania komorki organizacyjnej, np. w przypadku ksiegowosci czynsze - CZ, zaleglosci -
ZAL., przetargi - PRZ. itp. Oznaczenia te powinny dotyczy¢ folderu, w ktérym znajduje si¢
pismo; - czlon trzeci, okre$lenie nieruchomos$ci/zagadnienia, ktérego dotyczy pismo - np.
Zelazna-Zel., Brylowska-BRYL, itp. Oznaczenie to powinno dotyczy¢ pliku, w ktérym znajduje
si¢ pismo; - czlon czwarty, powinny to by¢ inicjaty osoby/6b, ktéra/e przygotowata/y dokument -
np. XX, FX itp, Tak wigc przykladowo dokument dotyczacy zaleglo$ci w oplatach czynszu
mieszkaficow  nieruchomosci  Zelazna, moéglby posiadaé  nastgpujaca  sygnature:
KS/ZAL/ZEL/XX, gdzie dwa ostatnie oznaczenia to inicjaty autora pisma. Dokument dotyczacy
dzialalnosci Dzialu Administracji, np. w zakresie przetargu na pielegnacje zieleni dla
nieruchomodci Wolno$¢ moglby posiadaé nastgpujaca sygnature: ADM/PRZET/WOLN/XX.
Inaczej méwiace, system zawiera nastgpujace informacje: komorka
organizacyjna/zakres(przedmiot)dzialalnosci/nieruchomos¢/inicjaly  osoby. Powyzsze jest
propozycja, kiéra jak zaznaczono, pozwoli szybko ustalaé szczegdly zwigzane z danym pismem.
Oczywiscie mozna zaproponowa¢ inne rozwigzania, wszystko jest przedmiotem dyskusji”.

Przewodniczgey Walnego Zgromadzenia wskazujge na fakt, ze przedstawione wnioski obejmuja
sprawy pozostajace w kompetencjach Rady Nadzorczej i czgdciowo Zarzgdu Spétdzielni, zglosit
wniosek o przekazanie zgloszonych wnioskéw do Rady Nadzorcezej celem ich rozpatrzenia.
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W glosowaniu: 45 glosami ,,przeciw” przy 43 glosach ,,za” i 6 glosach »wstrzymujgcych sig”
zebrani odrzucili zgloszony wniosek o przekazanie zgloszonych do Komisji Wnioskowej
wnioskéw do nowo wybranej Rady Nadzorczej.

Wobec powyzszego zebrani przystapili do glosowania odczytanych przez Przewodniczacego
Walnego Zgromadzenia zgloszonych wnioskow.

W glosowaniu nad przyjeciem:

-/ Wniosku nr 1 - 54 glosami ,przeciw”, przy 35 glosach ,,za”, i 6 glosach ,,wstrzymujacych sig”
zebrani odrzucili wniosek nr 1;

-/ Wniosku nr 2 - 55 glosach ,,przeciw”, przy 37 glosach ,,za”, i 4 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 2;

-/ Wniosku nr 3 - 77 glosami ,,przeciw”, przy 17 glosach ,,za” i 5 glosach ,,wstrzymujgoych si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 3;

-/ Wniosku nr 4 - 62 glosami ,,przeciw”, przy 27 glosach ,,za” i 4 glosach ,,wstrzymujgcych sig”
zebrani odrzucili wniosek nr 4;

-/ Wniosku nr 5 - 60 glosami ,,przeciw”, przy 32 glosach ,,za” i 3 glosach ,,wstrzymujgeych si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 5;

-/ Wniosku nr 6 - 57 glosami ,,przeciw”, przy 33 glosach ,,za” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 6;

-/ Wniosku nr 7 - 61 glosami ,przeciw”, przy 31 glosach ,,za” i 5 glosach ,,wstrzymujacych si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 7;

-/ Wniosku nr 8 - 65 glosami ,,przeciw”, przy 21 glosach ,,za” i 5 glosach , wstrzymujgcych si¢”
zebrani odrzucili wniosek nr 8.

Wobec powyzszego Przewodniczacy stwierdzit, Ze zgloszone wnioski zostaly odrzucone przez
Walne Zgromadzenie i zakoficzyl ten punkt porzadku obrad. Wnioski w zalgczeniu do oryginalu
niniejszego protokotu.

Protokél z czynnosci Komisji Skrutacyjnej wraz z protokolami glosowania elektronicznego,
w zalgczeniu do oryginatu niniejszego protokohu.

Ad.11 porzgdku obrad:
Wobec wyczerpania porzadku obrad, Przewodniczacy Walnego Zgromadzenia p. Wojciech
Juszezyk, dokonat ich zamkniecia, przypominajgc o obowigzku zwrotu urzadzen do glosowania.

Sekretarz Przewodniczacy
Walnego Zgromadzenia Walnego Zgromadzenia

/Jadmga Bemrzt/







